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I Fragen i Ausgewahlte Ergebnisse der
Leitfadeninterviews

1. Wie lesen die Lehrkrafte der Stichprobe vor?

I Konnten Sie im Laufe des

2. Lasst sich gutes von schlechtem Vorlesen abgrenzen? _ h _ 80%
Projekts Veranderungen In 670
. - der Klasse feststellen? 0%
3. Ist die Qualitat des Vorlesens ausschlaggebend, um . .
Schulerlnnen nachweisbar in ihrer Leseaktivitat und (Lehrkratte, 1.1) 0% -
Lesefertigkeit zu beeinflussen? * [nteresse an Vorlesen, 50% -
Lesen, Literatur 40% -
4. Welche Riickschliisse lassen sich fiir eine Methodik/ Didaktik = Zunahme von : 33%
des Vorlesens in der Lehrerbildung ziehen? Konzentration. 30% -
Zuhorfahigkeit 20% -
= Verbesserung von 10% -
Klassenklima, 0%
Il Methoden s. a. Tischvorlagen) Arbeitsatmosphare Ja Nein
= | eitf ninterviews Schulerlnnen (n=80 .
eitfadeninte ( ) I/ Hattest Du den Eindruck, 80% 2504

— Akzeptanz/ Qualitat des Vorlesens, Vorlesetechnik 70% -
60% -

50% -

dass Deiner Klasse das
Vorlesen gefallen hat?

» Leitfadeninterviews Lehrkrafte (n= 30)

— Vorlesetechnik, Vorbereitung, Ausbildung/ Schulung (Schilerinnen, 2.1) ggzﬁ) ‘
0
. 20%
= Audioaufnahmen (n= 20) = Kein Unterricht 10%
— ldentischer Lesetext: Bart Moeyaert, ,Angeboren” = Zeit zum Ausruhen 0%

= Fragebogen zum Expertenurteil (n= 20) " Ruhe in der Klasse

— Akzentuierung, Sprechtempo, Pausengestaltung, " Texte sind spannend
Umsetzung der wortlichen Rede, Melodie,
Gesamteindruck

— Differenzierung in Gruppendiskussionen (n= 3)

L Auf was achten Sie beim B/Wovon hangt es ab, ob Du
: Vorlesen? beim Vorlesen gerne
Ll Forschungsprojekt (Lehrkrafte, 2.7.1) 2uhdrst?
,Leseforderung durch Vorlesen® (Schulerinnen, 1.5)
= Betonung (47%) =  Text (45%)
Haupthypothese:
Regelmaliiges Vorlesen fuhrt bel Schulerinnen der Hauptschule = Deutlichkeit Aussprache (37%) = Betonung (38%)
zU einer Erhohung der Leseaktivitat sowie zu einer Verbesserung o . L ;
der Lesefertigkeit. = Sprechgeschwindigkeit (33%) = Jaut + deutlich + flussig (34%)
= Blickkontakt (30%) = Stimme (25%)
Sub-Hypothesen:
Kommunikation, Gestaltung, Textsorte, Vorlesetyp, Aktivitat = Markierung v. Personen (27%) " Spannend Vorlesen (15%)
. . andlichkeit, Si = Mimik/ Gestik (13%
Stichprobe: Verstandlichkeit, Sinn (23%) imik/ Gestik (13%)
n=1.200 SuS (davon 400 Kontrollgruppe) in 70 Schulklassen = Lautstarke (20%) = Sprechgeschwindigkeit (9%)
Methoden: = Mimik, Gestik (20%) = Sonstiges (14%)
Fre_igebog_en Fr_eizeitverhalten (n=1.200), SLS (n= 1'%()0)’ = Melodie (17%) (Mehrfachnennungen mdglich)
Leitfadeninterviews Schulerlnnen (n= 80) und Lehrkrafte (n= 30),
Tellnehmende Beobachtung (n= 20) = Stimme allgemein (13%)

= Atmosphare in der Klasse (10%)
= Pausen (7%)

= Textauswahl (3%)

Sonstiges (43%)
Ralf Schinemann

schuenemann@ph-weingarten.de (Mehrfachnennungen maéglich)
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